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Armastus poliitika ja eetikana. bell
hooks, Koik armastusest. Uusi
NAJEMUSL. Tolkija Eda Ahi. Rahva Raamat, 2023

Sara Arumetsa

Kultuurikriitik, 6ppejoud ja kirjanik bell hooks (1952-2021) oli USA iiks
tuntumaid ja olulisemaid feministlikke autoreid, kelle ehk tihelepanu-
véirseim panus feministlikku méottelukku oli soo, rassi ja klassi
omavaheliste suhete libivalgustamine. bell hooks tihistas Gloria Jean
Watkinsi ,,kirjaniku identiteeti, mille eesmirk oli ,,alistada koik impulsid,
mis juhiksid [teda] konelemisest eemale vaikimisse“ (hooks, 2015, lk 9).
1999. aasta l1opus esmailmunud ,,K&ik armastusest. Uusi ndgemusi®
(originaalis ,,All About Love: New Visions“) on bell hooksi esimene tolge
eesti keelde ja sellega on tegu ka mirkimisviirse panusega kohalikku
feministlikku tolkekirjandusse, mis viirib nii tihistamist kui jirgnevat
eraldiseisvat kisitlust.

hooks arutleb raamatus ,, K6ik armastusest armastuse ja
armastusetuse {ile, pakkudes sealjuures, nagu ka alapealkiri lubab, uusi
nigemusi olemiseks, motlemiseks ja tegutsemiseks. Raamat on voluvaim ja
veenvaim just oma keskses sdnumis, mis suunab meid motlema
armastusest kui aktiivsest suunatusest voi tegutsemisest, mitte kui
passiivsest romantilisest tundest, mis meid mistiliselt tabab ja endale
allutab. hooks lihtub armastuse defineerimisel — ja ta leiab, et armastust on
vaja selgelt defineerida — USA psiithhiaatrist M. Scott Peckist, kelle jirgi on
armastus ,,soov avardada oma mina selleks, et tiivustada enda voi kaaslase
vaimset arengut® (lk 37). Ta jitkab Pecki tsiteerides: ,armastus on see,
mida armastus teeb. Armastus on tahteavaldus — nimelt on see ithteaegu
kavatsus ja tegevus“ (Ik 37).



106 Sara Arumetsa Ariadne Long 1/2, 2023

Armastus tegudes

Miiratledes armastust ,kavatsuse ja tegevusena®, drgitab hooks motlema
aegumatute religioossete ja ontoloogiliste kiisimuste tile. Nimelt, kas
lunastus soltub tegudest voi usust ning millises omavahelises suhtes on
tegelikkus ja ndhtumus, objektiivsus ja subjektiivsus, ise ja teine? Kas ma
teen teatud tegusid, sest ma armastan, voi ma armastan, sest ma teen teatud
tegusid? hooks on selles kiisimuses raamatus selgelt poole valinud ja ta ei
hibene seda. Armastust ei ole hooksi kisitluses olemas viljaspool seda,
mida niiteks Hannah Arendt nimetab ,,nihtumuste maailmaks® (ingl
world of appearances). Kui klassikaliselt on filosoofid (ja ka mitte-
filosoofid) jaganud maailma kaheks — selleks, kuidas asjad niivad, ning
selleks, kuidas asjad tegelikult on — ning idealiseerivad ja privilegeerivad
teist, siis Arendi jirgi on maailm iiks: ,,olemine ja ndhtumus tthtivad®
(1978, 1k 19). Hooks titleb minu hinnangul midagi sarnast: armastus vajab
olemiseks ilmnemist nihtavate, tajutavate voi tunnetatavate tegude ja
kavatsuste kaudu. Me ei peaks nigema teatud tiitipi tegusid mirkidena
sellest, et meid armastatakse voi et me armastame kedagi, vaid sellena, mida
meil endal on oma tegevuse kaudu v6im olemisse tuua.

hooks tuleb aga abstraktsetest korgustest isna maa lihedale ja
tipsustab, et armastamine tihendab ,hoolt, hellust, tunnustust, austust,
pithendumust ja usaldust, ning ka avatud ja ausat suhtlust® (Ik 38). Viirib
mirkimist, et koiki moisteid, mida hooks armastamise miiratlemiseks
kasutab, iseloomustab samasugune teole suunatus, mis armastust ennastki.
Kui ridgime armastamisest, ridgime tihtipeale selle viljendamisest,
eeldades, et armastus on midagi, mis on olemas enne, viljaspool voi
soltumata selle viljendamisest, niditeks ,,[ta] armastas mind, kuid ta
viljendas seda valesti* (lk 60). hooks aga viidab, et armastus tdepoolest
eeldab armastamist, hool hoolitsemist, tunnustus tunnustamist,
pithendumus pithendumist ja usaldus usaldamist. Niiteks lapsevanem, kes
tunneb oma lapse suhtes kiindumust, kuid samas jitab ta hooletusse, ei
armasta oma last, sest see, mida ta oma tegude voi tegevusetusega lapsele
teeb, ei ole armastus.
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Veel iiks lihtne, kuid samas oluline mote, mis vairib siin
dramirkimist, puudutab armastuse praktiseerimise kohta ja ulatust. hooks
kirjutab, et kuigi armastusest ri4igitakse enamasti kas romantilise
paarisuhte v6i tuumpere kontekstis, siis vihemalt sama tihtis on armastus
teistes suhetes. Eriti rohutab hooks armastuse vajalikkust kogukondades,
olgu nendeks niiteks laiem suguvosa, leitud pere, soprussuhted voi
tihiskondlikud ja poliitilised litkumised. ,,Hoolt, hellust, tunnustust,
austust, pithendumust ja usaldust, ning ka avatud ja ausat suhtlust® saab
praktiseerida kozkides suhetes, kuidas iganes me mingi suhte osapooli ette
kujutame. Kritiseerides inimeste tiha stivenevat eraldumist paarisuhetesse
voi tuumperekondadesse, rohutab hooks eriti jouliselt, et ,elu sdilitavadki
kogukonnad — mitte tuumperekonnad ega ,,paarid, ja kindlasti mitte visa
individualism“ (Ik 191).

Mingis mottes on hooksi armastusekisitlus tuntud feministliku
loosungi ,isiklik on poliitiline® edasiarendus ja seda tinuviirselt
mitmetihenduslikul moel." hooks podrab tihelepanu toigale, et viisid,
kuidas me tavapiraselt armastust teeme, ei ole jidnud — ega saagi kunagi
jidda — puutumata Gthiskonnas domineerivatest voimusuhetest. See tuleb
hooksi kisitluses eriti teravalt esile, kui ta kirjeldab, kuidas laste
kasvatamisel usuvad paljud, et ,viirkohtlemine on armastuse tiks
viljendusviise (Ik 43). Kui armastus on tegevus, mitte tahtele allumatu
(omandi)tunne, millega 6igustada oma kditumist, siis voime radkida ka
armastuse-eetikast ning sellest, et moned ehk harjumuspirased armastuse
tegemise viisid — nditeks teise kontrollimine — ei ole mitte ainult
kahjulikud, vaid ka ebadnnestuvad armastuse loomisel.

Eetika on aga inimtegevuse sfiir, milles on traditsiooniliselt
keskendutud just indiviidi isiklikele valikutele, mitte meid loovatele
suhetele, mis teatud valikuid voimaldavad ja teisi piiravad (Shotwell,
2016). Seetottu plitiabki hooks eetika valdkonnast tungida poliitika
valdkonda — tirida armastus kodusest erasfairist vilja ja ndidata, et
armastusel on ka poliitiline dimensioon. hooksi katse armastust

'Loosungi ,,isiklik on poliitiline” tihendust ja tihenduslikkust feministlikkus métteloos vt
Rohtmets, 2020.
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politiseerida on oma alustelt eelkoige kristlik, sealhulgas on suuresti
eeskuju voetud Martin Luther Kingi juhitud USA kodanikubiguste
litkumisest. Kristlikus kisitluses on armastus kogukondlik, see tihistab
koikide inimeste ithtsust Jumalas ning seeldbi taotleb ,,tilemvoimu ja
rohumise 16petamist® (Ik 126). Armastusel on hooksi kisitluses tihiskonda
muutev joud just selle pirast, et armastus on inimesi hierarhiatesse ja
kastidesse asetavate impulssidega vastuolus. Seetottu viidab hooks, et
»[k]o6ik suured iihiskondlikud litkumised, mis on seisnud vabaduse ja
oigluse eest, on toetanud armastuse-eetikat® (Ik 153).

hooks kirjutab, et ,,6igluseta pole armastust® (lk 57) ning et
armastus kutsub meid tiles ptihenduma ,,métte- ja kditumisviisile, mis
austab kooseksisteerimist ja vastastikku seotust® (lk 127). hooksi poliitiline
visioon on juhitud just tema armastuse visioonist. Kuna armastus néuab
vastastikkust — ei ole voimalik armastada kedagi, kes ei ole vaba, et seda
armastust ise valida —, siis on armastamine voimalik vaid suhetes, milles
puudub réhumine.

Kuhu jii intersektsionaalne moode?

»Koik armastusest on stiililt ja vormilt méeldud olema ligipddsetav
voimalikult suurele publikule. Eestikeelsele lugejale on siin abiks ka Eda
Abhi ladus tolge. Sellele vaatamata v6ib raamatu fookus vaimsel ja
religioossel elul ning armastuse raamistamine just ,,vaimse arenguna® (lk
37) mojuda paljudele lugejatele vooristust tekitavana. Raamat voib
vooristust tekitada aga ka sootundlikumate ja feminismiteadlikumate
lugejate seas. Kuigi kirjutatud feministlikus vaimus, vohavad raamatus
soolistel stereotiitipidel pohinevad tildistused, jouline czs-hetero-
normatiivsus ning paiguti ilmnev misogtitinia ning rassi- ja klassituimus.
hooks p66rab raamatus tillatavalt vihe tihelepanu inter-
sektsionaalsusele (vt Crenshaw, 1991), ideestikule, mille kujunemisse ta ise
1980. aastatel mustanahalise feministliku teoreetiku ja praktikuna
mirkimisviirselt panustas (nt hooks, 1984). Nimelt ei kisitle hooks
soosuhetest ridkides toika, et sugu ei ole kunagi lihtsalt sugu, vaid et meie
sooline identiteet on juba alati libi pdimunud teiste tunnustega, mis
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omavad tithiskondlikes suhetes kaalu, mh niiteks nahavirv, emakeel,
sotsiaal-majanduslik seisund, haridus, puudestaatus, vanus, seksuaalsus ja
sooline modaalsus?. Sellest tulenevalt niib ,, Koik armastusest® kisitlevat
»naisi“ ja ,mehi* loomulike rithmadena, millesse koik lugejad
probleemivabalt ja Gthetaoliselt kuuluvad.

hooks teeb oma kogemuste ja tihelepanekute pohjal ka
laiaulatuslikke tldistusi, mis parematel juhtudel moéjuvad nitansituimalt ja
meelevaldselt. Niiteks vdidab hooks, et ,,[i]Imselgelt on suur osa
koduvigivallast, nii faisilisest kui verbaalsest viirkohtlemisest, seotud
toiste kannatustega® (lk 111). Halvematel juhtudel m&jub hooks aga
moraliseerivalt ja misoglitinselt, niiteks suhtub ta stitidistavalt naistesse,
kes on kannatanud vigivalla v6i voimu kuritarvitamise all. Bill Clintoni ja
Monica Lewinsky skandaali lahates kirjeldab hooks Clintonit ,,heade
kavatsuste ja lahke siidamega inimesena*, kes tegi kiisitava viirtusega
tegusid, nditeks kuritarvitas voimu® (Ik 185). Lewinsky on hooksi
kisitluses aga ,pettur®, kes ,,vdinab [...] fakte ja tiksikasju ning miitib
viimaks oma loo materiaalse tulu nimel maha, sest ihkab kuulsust ja raha*
(Ik 186).°

Kuigi hooks kasutab raamatus materjalina palju omaenda isiklikku
kogemust, ei ole kindlasti tegemist autobiograafilise jutustusega. hooks on
isegi viltinud oma autobiograafilise positsiooni esitamist. Kuigi raamatut
lugedes on ilmselge, et selle on kirjutanud inimene, kes kuulub kristlikku
kogudusse, kes ndeb end naisena, keda teda timbritsev maailm kohtleb
naisena ning kes samastub nii teiste naiste kui feministliku litkumisega
laiemalt, on tema rassipositsioon jiinud tahtlikult mirkimata. hooks
(2003, 1k 38-39) on 6elnud, et selle viljajitu eesmirk oli ndidata, et
rassiteemadel kirjutavad mustanahalised kirjanikud v6ivad ménikord olla

huvitatud ka teistsugustest teemadest ning et mustanahalise inimese

2 Sooline modaalsus tihistab soolise identiteedi ja siinnil miiratletud soo omavahelist suhet ehk
nditeks transsooliseks, paiksooliseks (voi cz's—soofiseks) voi intersooliseks inimeseks olemist (vt
Ashley, 2022).

* Raamatu tdlkes on kaduma liinud, et oma loo ,,maha miitimise“ kaudu tegi Lewinsky ennast
hooksi sonul prostituudiks: ,[T]The young woman involved maniPulates facts and details, and
ultimately prostitutes herself by selling her story for material gain® (hooks, 2001, Ik 124).
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kirjutatud raamat voib olla samuti mdeldud koikidele lugejatele, mitte
ainult teistele mustanahalistele inimestele. Sellise dilemmaga voivad paljud
vihemusse kuuluvad kirjanikud silmitsi seista. Kui kirjutada vihemus-
positsioonilt vihemusteemadest, loevad teksti toendoliselt ainult teised
vihemusse kuuluvad inimesed, mitte need, kellel oleks sellest tekstist koige
rohkem 6ppida. Kui aga kirjutada mingile n-6 universaalsele lugejale, on
oht torjuda niiteks lugejaid, kelle nahavirv, soolisus voi seksuaalsus on

tihiskondlikult (hibi)mirgistatud.

Kokkuvote

Teose ,Ko6ik armastusest kesksed ideed on radikaalsed, joulised ja
vajalikud. Ometi jitab raamatu tildine teostus soovida, mis on ilmselt osalt
seotud asjaoluga, et tegemist on rohkem kui 20 aastat tagasi kirjutatud
teosega. Kuigi hooks joonistab veenvalt vilja armastuse eetilised ja
poliitilised piirjooned, kisitleb ta armastust samal ajal ka zsék/ikn vaimse
arenguna ning sentimentaalse tundena, mille toeliseks moistmiseks niib, et
on vaja elada vaimset voi religioosset elu. Olles kiill uusvaimsest
individualismist toukuvate eneseabiraamatute suhtes kriitiline (nt lk 126
127), jaib ta osati siiski sellesama vormi 16ksu.* Kokkuvéttes andis ,,Koik
armastusest” tihe kidega lubadusi, mida siis teise kdega higustas.

Kui ithest kiiljest voib hooksi armastuse-tileskutse jaida liiga
apoliitiliseks, siis teisest kiiljest voib see oma abstraktsuses olla ehk ka liiga
idealistlik. Motlen niiteks hooksi soovitusele lesbist 6ele siilitada suhted
nende homovaenuliku stinniperega (lk 210) ja leian end kiisimast, kas koik
suhted, millesse oleme siindinud voi kasvanud, téepoolest viirivad
armastamist, see tihendab hoolt, hellust, tunnustust, austust,
pithendumust ja usaldust. Kui armastuse-eetika tihendab, et ,igaiihel on
oigus olla vaba, elada tiiel rinnal ja histi (lk 139), vajame armastuse
kisitlust, mis sobib maailma, milles armastuse valimisega voib kaasneda ka
armastusetuse valimine — loobumine (olgugi et ehk armastavalt) mingitest

* Uusvaimsuse kohta vt Uibu, 2020.
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suhetest, et edendada teisi suhteid. Aga voib-olla olen ma just see kiitinik,

keda hooks oma raamatus manitseb.
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